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En Madrid, a seis de octubre de dos mil veintiséis.

ANTECEDENTES DE HECHO

contencioso-administrativo presentado en fecha 5 de octu
los Tribunales
de la Sociedad Espaiiola de Ornitologia contra la
Consejeria de Medio Ambiente, Agriculturae I
épocas habiles de caza que regiran durante la te 3 l‘da en el Boletin

1. El articulo 2. a especies cinegéticas de caza menor la
becada (Scolopax n1x coturnix), la corneja (Corvus corone), el
estornino pmto 1 an (Phasianus colchicus), la paloma bravia
(Columba i a palumbus), la paloma zurita (Columba oenas),
la pe1 0] la europea (Streptopelia turtur), la urraca (Pica pica), el
P orzal comun (Turdus philomelos), el zorzal charlo

7 urdus pilaris).
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2. El articulo 4, que fija para esas especies los periodos y dias habiles azatenor,
la media veda, las jornadas de la tértola europea y los cupos.

3. El articulo 5, apartados 3, 4, 5, 8 y 9, en cuanto reg
control de predadores, la caza de palomas migratorias en pa
autorizaciones excepcionales sobre la paloma to
capturas de tortola europea.

4. La disposicion adicional segun
el acceso al cupo regional de la tortola

de interposicion del recurso, se
solicita, conforme a lo prev de'la LICA, como medida cautelar inaudita
e la vigencia de los arts. 2.1 letra a),
anto permiten la caza de las nueve especies de
, codorniz comun (Coturnix coturnix), paloma
jo (Turdus iliacus), zorzal real (Turdus pilaris), corneja
(Columba livia), perdiz roja (Alectoris rufa) y urraca

onales del articulo 5.4, del 15 de octubre al 15 de noviembre de
cion de las cacerias de suelta autorizadas o comunicadas conforme al
as que se celebren en cotos comerciales del articulo 18, en las que solo
los ejemplares soltados conforme a la especie y el numero consignados en la
o comunicacién del articulo 5.6.c);

Subsidiariamente, la misma suspension respecto de la codorniz comun, la perdiz roja,
el zorzal alirrojo, el zorzal real y la becada; y, en ultimo término, respecto de la codorniz
comun y la perdiz roja. Y que, apreciando las circunstancias de especial urgenc1a
concurrentes, acuerde con caracter pr1nc1pal al amparo del artlculo 135.1.a) LJC

requerimiento para que aporte la documentacio
caso con efectos hasta que recaiga sentenci
caucion.

Alega la actora en apo cautelar urgente que el art. 4.1

de la Orden abre el periodo el jueves 8 de octubre de 2026 y lo

edida cautelar ha comenzado la época habil y la
arse en su integridad acompanando al efecto informe
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de la medida cautelar. Aduce asimismo que, aunque el calendario era conocido desde la
publicacion de la Orden, en fecha 6 de julio de 2026, es lo cierto que el informe pericial que
justifica y apoya la medida solicitada se ha obtenido en fecha 2 de octubre de 2026, que el
recurso se interpone dentro del plazo legalmente previsto y que en cualqui la urgencia
no impide que se de audiencia posterior a la parte contraria a efec
modificacioén de la medida urgente que pudiera acordar
343/2026, de 2 de octubre) que acordd la suspensio
fundamento en la eventual infraccion del Derecho de la on del
art. 191.2 del Tratado de Funcionamiento deda Unig

En cuanto al perjuicio irreparablé alega R l’a aplicacion de la
disposicion general impugnada haria idad | recurso y que ese riesgo

prorroga automaticamente , en vigor la orden de la temporada
siguiente de forma que i 10 recurso seria posterior. El dafio que la
ejecucion de la or i 0 es econdmico ni reversible, pues el ave
abatida desaparece 14 su contribucion reproductora a las temporadas
i or pueda restituirla. Las especies para las que se
aves silvestres comprendidas en el &mbito de aplicacion de
rlamento Europio y del Consejo, de 30 de noviembre de
e las aves silvestres y la ausencia de compensacion de las
oya en el informe técnico que acompafia a la solicitud de la tutela
te, se aduce la apariencia de buen derecho con cita de la Sentencia del
mo num. 1739/2018, de 10 de diciembre (rec. 1424/2016)

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

1 derecho
itucion

PRIMERO.- El derecho a la tutela cautelar integr:
fundamental a la tutela judicial efectiva que consa
Espaiiola.

por una y otra via es notoriame
importante consecuencia que el i S resuclve diencia de la parte contraria,

ss. de la LICA im

del incidente

encion de la otra parte antes de la resolucion

el art. 135 LICA y por lo que aqui interesa, lo siguiente:
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“1. Cuando los interesados alegaran la concurrencia de circunstancias de especial
urgencia en el caso, el juez o tribunal sin oir a la parte contraria, en el plazo de dos dias podra
mediante auto:

ptar o denegar la medida cautelar solicitada,
es la que aqui se demanda de la Sala, requiere ante
s de especial urgencia que determinan la adopciéon

e octubre de
. Es notorio,
su resolucion con
n que la Orden habria
especies cuya destruccion

2016, esto es dentro de dos dias y se extie
pues, que la tramitacion ordinaria de la pi
audiencia de la parte contraria se pr
comenzado a desplegar sus efect
solicita evitar la parte actora.

Por tanto, es p urgencia en el pronunciamiento sobre la

s, esas circunstancias de especial urgencia en el caso,
uesto, en la prevision de destruccion y caza de las aves a
26, debemos examinar a continuacion la procedencia de



adoptar la medida cautelar que se nos solicita, que segun dispone el art. 13 , debera

efectuarse a tenor de lo dispuesto en el art. 130 LICA.

Administracion . . .,
de Justicia Dicho precepto dispone, también textualmente, lo

“1. Previa valoracion circunsta
medida cautelar podra acordarse inicame
de la disposicion pudieran hacer perder s

iada degfod inter e nflicto, la
R j ion del a aplicacion

2.La medida cautelar A deneg | sta pudiera seguirse
perturbacion grave de los in a eycero que el Juez o Tribunal
ponderara en forma circu

Sobre este preeepto n también la jurisprudencia del TS, de la
que es exponent 10 de 2019 (Rec. 199/2019) que sintetiza la
stion y que, por lo que ahora interesa sefiala lo

ayo de 2009 (recurso de casacion 690/2008) con cita de
ue "la perdida de la finalidad legitima del recurso es, asi, la causa
cion de las medidas cautelares que sean adecuadas, suficientes y no
evitarla en el caso en concreto, valorando, para ello, de manera

futura sentencia pueda llevarse a la practica de modo util" (SSTS de 10
20006, recurso de casacion 5372/2004, de 14 de diciembre de 2016, recur.

la pérdida de la finalidad del proceso" (STS de 12 de may
1291/2016).
La importancia de no hacer perder a

el precepto transcrito, es el periculum in mora, la
inalidad del recurso, el pardmetro esencial para decidir




irreversible mientras se tramita y resuelve el recurso interpuesto. Esta apreciacion aparece
reforzada por el informe pericial que se aporta y de este en relacioén con la fun
en la proteccion que la Directiva Comunitaria dispensa a las aves silvestres, d
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de Justicia no acordarse la suspension se perjudicaria la finalidad del recurso que n

pérdida de dichas aves mediante su caza.

medida adoptada.

CUARTO.-
Jurisdiccional, conside

o en el articulo 139.1 de la Ley
idos en este Auto, la Sala no estima

PARTE DISPOSITIVA

P ERO.- Apreciando las circunstancias de urgencia y entrando a decidir sobre la
procedencia o no de la medida cautelar solicitada, la Sala ACUERDA:

Conceder la medida solicitada por la parte recurrente en los términos interesados en
el tercer otrosi digo de su escrito de interposicion del recurso. Se acuerd
suspensi(')n de de la Vigencia de los arts. 2 1 letra a), 4 apartados ly 3,5

zorzal alirrojo (Turdus iliacus), zorzal real (Tufdn j orvus corone),
paloma bravia (Columba livia), perdiz roj 1ca pica) durante la
época habil del articulo 4.1: del 8 de o '
tradicionales del articulo 5.4, d ¢ neviembre de 2026, con la sola
excepcion de las cacerias de i unicadas conforme al articulo 5.6 y de
las que se celebren en i
ejemplares soltado
comunicacion de

|

umero consignados en la autorizacién o
aiga sentencia en el presente procedimiento.




SEGUNDO .- Sin hacer un especial pronunciamiento en cuanto a las costas causadas
en el presente incidente.
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de Justicia TERCERO.- Notifiquese esta resolucion haciendo saber a las part ntra la
misma no cabe recurso ordinario alguno y dese traslado a la Administza da por
termino de tres dias en los términos previstos en el art. 135dLJCA a f % e a ue
a su derecho convenga a los efectos de resolver ulterio te sob anterimiento o
revocacion de la medida acordada en este Auto.
Lo acuerdan, mandan y firman los Il res/, a e& encabezamiento
de la presente resolucion. Q
artes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo
acio los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con
midad, a'los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela
ato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.
Ies incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a
e ok
* %k
Madrid
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